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Дело № 5-6-2109/2024
86MS0049-01-2024-002835-47
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

по делу об административном правонарушении

г. Нижневартовск                                                                                                09 января 2025 года
Мировой судья судебного участка № 9 Нижневартовского судебного района города окружного значения Нижневартовска Ханты - Мансийского автономного округа - Югры А.А. Навалихин, рассмотрев материалы дела об административном правонарушении в отношении:

Понятовского Никиты Олеговича, * года рождения, уроженца *, зарегистрированного и проживающего: *, паспорт: *,
УСТАНОВИЛ:

водитель Понятовский Н.О., 12.05.2024 в 12 час. 19 мин. в районе д. 18 по ул. Строителей в г. Нижневартовске, управляя транспортным средством «*» г/н *, не выполнил законного требования сотрудника полиции о прохождении медицинского освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, чем нарушил п. 2.3.2 ПДД. Указанные действия не содержат уголовно наказуемого деяния.

13.11.2024 Понятовский Н.О. на рассмотрение материалов дела не явился, о месте и времени рассмотрения извещен надлежащим образом. Ходатайство об отложении судебного заседания в порядке, установленном ст. 24.4 Кодекса РФ об АП от Понятовского Н.О. мировому судье не поступало.

От защитника Календжян Р.А., действующего на основании доверенности, в судебном заседании поступило ходатайство об отложении рассмотрения дела, для ознакомления с материалами дела. Ходатайство удовлетворено.  
27.11.2024 Понятовский Н.О. на рассмотрение материалов дела не явился, о месте и времени рассмотрения извещен надлежащим образом. 
От защитника Календжян Р.А., действующего на основании доверенности, в судебном заседании поступило ходатайство о приобщении распечатки звонков, об истребовании доказательств фактического направления и вручения Акта, так как Понятовский Н.О. не вызывался. Ходатайство частично удовлетворено. В связи с неявкой свидетелей рассмотрение дела отложено.
17.12.2024 Понятовский Н.О. в судебном заседании не возражал против опроса свидетелей, явившихся в судебное заседание. Ему была представлена возможность задавать вопросы свидетелям.
Свидетель ФИО, в судебном заседании показал, в занимаемой должности Инспектором ДПС УМВД России по г. Нижневартовску работает с 2017 года. 12.05.2024 в первой половине дня, в дежурную часть поступило сообщение о том, что водитель распивает спиртные напитки. При этом был указан адрес где именно происходит правонарушение. Он совместно с ФИО2. проехал по адресу указанном в сообщении, в настоящее время точно не помнит данный адрес. Также пока они ехали ему на телефон скинул инспектор ГИБДД ФИО3 видеоролик, на котором было запечатано, как мужчина стоит возле автомобиля «*» и на крыше находятся бутылки, предположительно с алкоголем. Когда он совместно с ФИО2 подъехал к д. 18 по ул. Строителей г. Нижневартовска, к нему со двора на встречу выехал автомобиль «*», ФИО2. вышел из автомобиля, подошёл к передней водительской двери. Дверь была заблокирована, из задней двери со стороны водителя вышел Понятовский Н.О.

Далее Понятовский Н.О. был приглашен в служебный автомобиль и у него были в процессе разговора выявлены признаки опьянения, запах алкоголя из полости рта остальные признаки не помнит. Понятовскому Н.О. было предложено пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения, он отказался. Проехать для прохождения медицинского освидетельствования также отказался. В результате был составлен протокол по ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ. Все происходящее фиксировалось на видео. 

Что именно Понятовский Н.О. пояснял по поводу управления транспортного средства не помнит. В тот момент, когда Поятовский Н.О. открыл заднюю дверцу автомобиля на переднем сидении находилась девушка. Её личность установить не удалось, она никакие данные о себе не сообщала, при этом Понятовский Н.О. попросил её нигде не указывать, так как у него будут проблемы с женой. И он пожалел Поятовского Н.О., не став указывать сведения о ней.  

Он решил, что именно Поятовский Н.О. управлял транспортным средством, так как на видеозаписи было видно, что именно он садиться за руль данного автомобиля. Также при остановке * было видно, что автомобиль после остановки начал раскачиваться. То есть Понятовский Н.О. перепрыгнул на заденете сиденье.

После того как поступил материал на доработку из суда он лично звонил Понятовскому Н.О., со служебного телефона, о чем составил соответствующую телефонограмму. В процессе извещения Понятовский Н.О. пояснил, что он не явиться, а придёт его адвокат.

В кратчайшее время он постарается представить распечатку исходящего телефонного звонка.
Свидетель ФИО2. в судебном заседании показал, что в занимаемой должности инспектором ДПС УМВД России по г. Нижневартовску работает с 2023 года. 12.05.2024 в дневное время в районе дома 18 по ул. Строителей г. Нижневартовска им совместно с ФИО было остановлено транспортное средство «*», так как в отношении водителя поступила информация о том, что водитель находится в состоянии алкогольного опьянения. Откуда поступила данная информация он не помнит. Он лично подошел к транспортному средству «*», и под углом через тонировку лобового стекла увидел, как Понятовский Н.О перепрыгивает на заднее сиденье, а девушка пересаживается на переднее водительское сиденье с переднего пассажирского сиденья. Изначально он попытался открыть переднюю дверь со стороны водителя, но она оказалась закрытой, тогда он подошел к задней двери куда пересел Понятовский Н.О., в результате Понятовский Н.О открыл дверь и вышел.

После того как он представился, Понятовский Н.О стал отрицать факт управления и представился чужим именем. Что поясняла девушка не помнит, так как он сконцентрировался на работе с Понятовским Н.О., так как он видел как Понятовский Н.О перепрыгнул на заднее сиденье и его следует привлекать к ответственности как водителя. 

По ходатайству Понятовского Н.О. в связи с болезнью защитника судебное заседание отложено.

26.12.2024 Понятовский Н.О. на рассмотрение материалов дела не явился, о месте и времени рассмотрения извещен надлежащим образом. Ходатайство об отложении судебного заседания в порядке, установленном ст. 24.4 Кодекса РФ об АП от Понятовского Н.О. мировому судье не поступало.

От защитника Календжян Р.А., действующего на основании доверенности, в судебном заседании поступило ходатайство об отложении рассмотрения дела, в связи с занятостью в другом процессе. Ходатайство удовлетворено.
09.01.2025 Понятовский Н.О. на рассмотрение материалов дела не явился, о месте и времени рассмотрения извещен надлежащим образом. Ходатайство об отложении судебного заседания в порядке, установленном ст. 24.4 Кодекса РФ об АП от Понятовского Н.О. мировому судье не поступало.

В соответствии с ч. 2 ст. 25.1 Кодекса РФ об АП мировой судья считает возможным рассмотреть дело в отсутствие Понятовского Н.О., не просившего об отложении рассмотрения дела.

Защитник Календжян Р.А., действующий на основании доверенности, в судебное заседаниене явился, о месте и времени рассмотрения извещен надлежащим образом. Ходатайство об отложении судебного заседания в порядке, установленном ст. 24.4 Кодекса РФ об АП мировому судье не поступало.

Мировой судья, исследовал материалы дела: 

протокол 86 ХМ 598052 от 12.05.2024 об административном правонарушении, в котором изложено существо правонарушения, Понятовскому Н.О. были разъяснены его права (ст. 25.1 Кодекса РФ об АП), а также возможность не свидетельствовать против себя (ст. 51 Конституции РФ), под подпись. Замечаний и возражение в протоколе не имеется;

протокол 86 СЛ № 055283 от 12.05.2024 об отстранении Понятовского Н.О. от управления транспортным средством «*» г/н *, согласно которому основанием для его отстранения послужило: наличие достаточных оснований полагать, что лицо, которое управляет ТС, находится в состоянии опьянения при наличии признаков опьянения в виде: запах алкоголя изо рта, нарушение речи, резкое изменение окраски кожных покровов лица;

акт 86 ГП 047741 от 12.05.2024 освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, согласно которому Понятовский Н.О. от прохождения освидетельствования отказался;

протокол 86 НП 029435 от 12.05.2024 о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, согласно которому основанием для направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения Понятовского Н.О. явился отказ от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения. Пройти медицинское освидетельствование, Понятовский Н.О. отказался;

протокол 86 ОГ № 167800 от 12.05.2024 о задержании транспортного средства «*» г/н *;

рапорт сотрудника полиции об обстоятельствах выявления правонарушения и оформления административного материала в отношении Понятовского Н.О.;

карточку операции с ВУ на имя Понятовского Н.О., действительно до 01.12.2031;
копию протокола 86 ХА 001588 от 12.05.2024 об административном задержании;
копию протокола 86 ХМ 598095 от 12.005.2024 об административном правонарушении, в отношении Понятовского Н.О., по факту совершения административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 19.3 КоАП РФ, а именно 12.05.2024 в 10 час. 40 минут не выполнил законного требования сотрудников полиции; 

справку, согласно базы ФИС-М ГИБДД Понятовский Н.О. за управление транспортным средством в состоянии опьянения (12.8 ч. 1,3 Кодекса РФ об АП), отказ от прохождения медицинского освидетельствования (12.26 ч. 1,2 Кодекса РФ об АП), к уголовной ответственности по ст. 264.1 УК РФ и частей 2,4,6 ст. 264 УК РФ до 12.05.2024 не привлекался; 

сведения об административных правонарушениях;

копию протокола об административном задержании от 12.05.2024, за правонарушение, предусмотренное ч. 1 ст.  19.3 КоАП РФ, составленного в отношении Понятовского Н.О.;
копию протокола об административном правонарушении от 12.05.2024, предусмотренного ч. 1 ст.  19.3 КоАП РФ, составленного в отношении Понятовского Н.О.;

два диска с видеозаписями, диск №1 файлы с записью IMG_5479, IMG_5485, IMG_5486 на которых зафиксировано как транспортное средство «*» г/н * отъезжает с придомовой стоянки, после чего оно останавливается и к нему подходит сотрудник ГИБДД, из машины выходит Понятовский Н.О.
файл с записью ScreenRecording_05-12-2024 12-32-38_1, на котором зафиксировано, как Понятовский Н.О. выходит шатаясь из транспортного средства «*» г/н *припаркованного на придомовой стоянке, далее ставит на крышу транспортного средства бутылку, снимает куртку и садится на водительское сидень указанного транспортного средства, далее к нему подходит девушка, садиться на переднее пассажирское сиденье, транспортное средство отъезжает с придомовой стоянки, после чего останавливается после выезди из двора и к нему подходит сотрудник ГИБДД, из машины выходит Понятовский Н.О.
файл с записью 20240512_1008, на котором зафиксирована, остановка транспортного средства «*» г/н *, возле д. 18 по ул. Строителей г. Нижневартовска, при этом все стекла указанного транспортного средства тонированы, после выхода Понятовского Н.О. из указанного транспортного средства через пассажирскую дверь, расположенную за водительской дверью, инспектор ГИБДД спросил у Понятовского Н.О., почему он прыгает, в ответ последний стал отрицать факт управления, у девушки сидевшей за рулем также инспектор стал выяснять причины по которым они поменялись местами;
файл с записью 20240512_1145, на котором зафиксирован порядок составления процессуальных документов, при этом Понятовскому Н.О. были разъяснены его права, он был отстранен от управления транспортным средством, озвучены основания отстранения, было предложено пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения, при прохождении освидетельствования неоднократно вдыхал в себя воздух, инспектор ГИБДД объявил о том, что при продолжении симулирования это будет расценено как отказ, после чего от прохождения освидетельствования Понятовский Н.О. отказался.
Понятовский Н.О. отрицал факт управления транспортным средством,
файл с записью 20240512_1155, на котором продолжена фиксация составления процессуальных документов, Понятовскому Н.О. в связи с отказом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения предъявлено требование пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения, от прохождения медицинского освидетельствования Понятовский Н.О. отказался. При этом ему были разъяснены последствия отказа;
файл с записью 20240512_1257 на котором зафиксирован порядок составления протокола об административном правонарушении, предусмотренного ч. 1 ст. 12.6 КоАП РФ, замечаний и возражений не поступило;
файл с записью 20240512_1417 на котором зафиксирован порядок составления протокола об административном правонарушении, ч.1 ст. 19.3 КоАП РФ в отношении Понятовского Н.О.
Диск 2 Файлы 20240512_1008, IMG_5479, IMG_5485, IMG_5486 имеют аналогичное содержание, что на диске 1,
файл с записью 20240512_1018 никакой значимой информации не содержит для рассмотрения дела;

файл с записью 20240512_1407, на котором зафиксирован порядок вынесения требования в отношении Понятовского Н.О.

Согласно Постановлению Пленума Верховного Суда РФ от 25.06.2019 N 20 "О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" В случае отказа водителя от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения при наличии одного или нескольких закрепленных законодательством Российской Федерации признаков, несогласия его с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения либо наличия у водителя одного или нескольких закрепленных законодательством Российской Федерации признаков при отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения такой водитель подлежит направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения. Обстоятельства, послужившие законным основанием для направления водителя на медицинское освидетельствование, должны быть указаны в протоколе о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения (часть 4 статьи 27.12 КоАП РФ). При этом судье следует учитывать, что невыполнение уполномоченным должностным лицом обязанности предложить водителю предварительно пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения является нарушением установленного порядка направления на медицинское освидетельствование, за исключением случаев нахождения водителя в беспомощном состоянии (тяжелая травма, бессознательное состояние и другое), когда для вынесения заключения о наличии или об отсутствии состояния опьянения требуется проведение специальных лабораторных исследований биологических жидкостей. Отказ от выполнения законных требований уполномоченного должностного лица либо медицинского работника о прохождении такого освидетельствования образует объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного статьей 12.26 КоАП РФ, и может выражаться как в форме действий, так и в форме бездействия, свидетельствующих о том, что водитель не намерен проходить указанное освидетельствование, в частности предпринимает усилия, препятствующие совершению данного процессуального действия или исключающие возможность его совершения, например отказывается от прохождения того или иного вида исследования в рамках проводимого медицинского освидетельствования. Факт такого отказа должен быть зафиксирован в протоколе о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения или акте медицинского освидетельствования на состояние опьянения, а также в протоколе об административном правонарушении. 

Согласно пункту 8 Правил направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения водитель транспортного средства подлежит: при отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; при несогласии с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; при наличии достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.

В соответствии с пунктом 8 Правил Понятовскому Н.О. было высказано требование пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения, однако в нарушение пункта 2.3.2 Правил дорожного движения он на требование сотрудника ГИБДД ответил отказом, что подтверждается протоколом о направлении на медицинское освидетельствование от 12.05.2025, видеозаписью и показаниями свидетеля ФИО
Пунктом 47.3 «Порядка осуществления надзора за соблюдением участниками дорожного движения требований законодательства Российской Федерации о безопасности дорожного движения»  утвержденного приказом МВД Росси от 2 мая 2023 г. N 264, в качестве основания для остановки транспортного средства предусмотрена проверка документов на право пользования и управления транспортным средством, документов на транспортное средство и перевозимый груз; соблюдения норм времени управления транспортным средством и отдыха, режима труда и отдыха водителя транспортного средства в случаях, предусмотренных законодательством Российской Федерации, а также пунктом 47.4. Для проверки документов, удостоверяющих личность водителя и пассажиров, в случаях, предусмотренных федеральным законом.

Согласно пункту 2.3.2 Правил дорожного движения, утвержденных Постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 года № 1090 (далее - Правила дорожного движения), водитель транспортного средства обязан по требованию должностных лиц, уполномоченных на осуществление федерального государственного надзора в области безопасности дорожного движения, проходить освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения.

Частью 1.1 статьи 27.12 КоАП РФ установлено, что лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, либо лицо, в отношении которого вынесено определение о возбуждении дела об административном правонарушении, предусмотренном статьей 12.24 настоящего Кодекса, подлежит освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения в соответствии с частью 6 настоящей статьи. При отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения либо несогласии указанного лица с результатами освидетельствования, а равно при наличии достаточных оснований полагать, что лицо находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения указанное лицо подлежит направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения.

Нормы раздела III Правил освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, утвержденных постановлением Правительства Российской Федерации от 21 октября 2022 года № 1882 (далее - Правила), воспроизводят указанные в части 1.1 статьи 27.12 КоАП РФ обстоятельства, являющиеся основанием для направления водителя на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, и устанавливают порядок направления на такое освидетельствование.

В соответствии с пунктом 2 Правил достаточными основаниями полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, является наличие одного или нескольких следующих признаков: запах алкоголя изо рта; неустойчивость позы; нарушение речи; резкое изменение окраски кожных покровов лица; поведение, не соответствующее обстановке.

Как следует из представленных видеозаписей, сотрудниками ГИБДД было остановлено транспортное средство «*» г/н * под управлением Понятовского Н.О., последний был отстранен от управления транспортным средством в связи с наличием признаков опьянения, при отказе от освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, от него потребовали проехать в БУ ХМАО-Югры «НПБ», для прохождения медицинского освидетельствования. Пройти медицинское освидетельствование Понятовский Н.О., также отказался.

Невыполнение законного требования сотрудника полиции о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения представляет собой оконченное административное правонарушение.

С учетом изложенного, мировой судья приходит к выводу, что имеющиеся в материалах дела доказательства не противоречивы, последовательны, соответствуют критерию допустимости. Существенных недостатков, влекущих невозможность использования в качестве доказательств, материалы дела не содержат. Процессуальный порядок сбора и закрепления доказательств, не нарушены. 

Факт управления Понятовским Н.О. транспортным средством «*» г/н * подтверждается протоколом 86 ХМ 598052 от 12.05.2024 об административном правонарушении, и протоколом 86 СЛ № 055283 от 12.05.2024 об отстранении от управления транспортным средством, что является, в соответствии со ст. 27.12 Кодекса РФ об АП, доказательством управления Понятовским Н.О. транспортным средством, поскольку данные протоколы составляются должностным лицом в отношении лица, которое управляет транспортным средством, также подтверждается показаниями свидетелей ФИО. и ФИО2., в частности ФИО2. указал, что лично видел, как Понятовский Н.О. пересел на заднее сиденье указанного транспортного средства. Так же подтверждается видеозаписями IMG_5479, IMG_5485, IMG_5486, ScreenRecording_05-12-2024 12-32-38_1, на которых зафиксировано, как Понятовский Н.О. после того как сел на водительское сидень транспортного средства «*» г/н *, выехал на ул. Строителей, после чего был остановлен сотрудниками ГИБДД.
Также мировым судьей изучено Постановление №5-395/2024 86RS0002-01-2024-004564-90 от 13.05.2024 в отношении Понятовского Н.О.  по ч. 1 ст.19.3 КОАП РФ, размещенное на официальном сайте Нижневартовского городского суда, согласно которому последний признал вину в инкриминируемом правонарушении, в содеянном раскаялся. Что также подтверждает факт управления Понятовским Н.О. указанным транспортным средством.
Отказ от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения подтверждается протоколом 86 ХМ 598052 от 12.05.2024 об административном правонарушении, протоколом 86 НП 029435 от 12.05.2024 о направлении Понятовского Н.О. на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, а также видеозаписью и показаниями свидетеля ФИО
По имеющимся материалам дела усматривается, что требования сотрудников ГИБДД к Понятовскому Н.О. о прохождении медицинского освидетельствования были законными. 

Представленные стороной защиты в качестве доказательства распечатки телефонных соединений не могут быть признаны доказательством по делу, так как не заверены надлежащим образом и источник их происхождения не установлен.
Проверяя доводы стороны защиты о ненадлежащем извещении Понятовского Н.О. для внесения изменения в Акт освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и не направления копии указанного акта, мировой судья не может признать их в качестве основания для прекращения дела об административном правонарушении. Так как весть порядок прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения зафиксирован на видеозаписи изученной в судебном заседании и сомнений у мирового судьи не вызывает. 
Состав административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.26 КоАП РФ, является формальным, его объективная сторона состоит в невыполнении водителем, имеющим хотя бы один из признаков опьянения, законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении освидетельствования на состояние опьянения, при этом причины отказа от медицинского освидетельствования, как и наличие или отсутствие состояния опьянения, в объективную сторону данного состава административного правонарушения не входит.

Оценив исследованные доказательства в их совокупности, мировой судья приходит к выводу, что Понятовский Н.О. совершил административное правонарушение, предусмотренное ч. 1 ст. 12.26 Кодекса РФ об АП, которая предусматривает административную ответственность за невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния.

Смягчающих и отягчающих административную ответственность обстоятельств не усматривается. 

При назначении наказания мировой судья учитывает характер совершенного административного правонарушения и принимая во внимание, что административное наказание является установленной государством мерой ответственности за совершенное правонарушение и применяется в целях предупреждения новых правонарушений, отсутствие смягчающих и отягчающих вину обстоятельств, предусмотренных ст.ст. 4.2 и 4.3 Кодекса РФ об АП и считает, что Понятовскому Н.О. необходимо назначить административное наказание в виде штрафа с лишением права управления транспортными средствами.

На основании изложенного и руководствуясь ст.ст. 29.9, 29.10, 32.7 Кодекса РФ об АП, мировой судья, 
ПОСТАНОВИЛ:

Понятовского Никиту Олеговича признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 Кодекса РФ об АП и назначить емуадминистративное наказание в виде штрафа в размере 30 000 (тридцать тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами сроком на 1 (один) год 8 (восемь) месяцев. 

Исполнение административного наказания в виде лишения права управления транспортными средствами возложить на ОГИБДД УМВД России по г. Нижневартовску. 

Разъяснить Понятовскому Никите Олеговичу, что он в течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права обязан сдать в ОГИБДД УМВД России по г. Нижневартовску водительское удостоверение (все имеющиеся удостоверения), а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок.

В силу ч. 2 ст. 32.7 Кодекса РФ об АП в случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение прерванного срока лишения специального права продолжается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.

Штраф подлежит уплате в УФК по Ханты-Мансийскому автономному округу-Югре (УМВД России по ХМАО-Югре) КПП 860101001, ИНН 8601010390, ОКТМО 71875000, номер счета получателя платежа 03100643000000018700 в РКЦ Ханты-Мансийск//УФК по Ханты-Мансийскому автономному округу-Югре г. Ханты-Мансийск, БИК 007162163, кор./сч. 40102810245370000007, КБК 18811601123010001140, УИН 18810486240480012164.

В соответствии со ст. 32.2 Кодекса РФ об АП административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности не позднее 60 дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных ст. 31.5 Кодекса РФ об АП. 

Квитанцию об оплате штрафа необходимо представить мировому судье судебного участка № 9 Нижневартовского судебного района города окружного значения Нижневартовска Ханты - Мансийского автономного округа - Югры по адресу: г. Нижневартовск, ул. Нефтяников, д. 6, каб. 100.

Неуплата административного штрафа в указанный срок влечет привлечение к административной ответственности по ч. 1 ст. 20.25 Кодекса РФ об АП. 

Постановление может быть обжаловано в течение 10 дней со дня вручения или получения копии постановления в Нижневартовский городской суд Ханты - Мансийского автономного округа - Югры через мирового судью, вынесшего постановление.

*
Мировой судья                                                                            А.А. Навалихин
